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Das Thymusgewicht beim Neugeborenen. 
Statistisehe Untersuchung am Material des Pathologisehen Instituts 

der Universit~it Bern. 
Von 

Petko Radeff Russkoff. 
(Eingegangen am 14. April 1934.) 

Das Bedfiffnis naeh zuverli~ssigen Angaben yon Organgewichten 
ist neuerdings wieder yon R&sle und Roulet in ihrem sehr verdienstvollen 
Werke fiber ,,Ma~ nnd Zahl in der Pathologie" ausdriieklieh hervor- 
gehoben worden. Sowohl der Umsehreibung der Norm wie der Wertung 
des Pathologisehen mfissen Gewichtsbestimmungen in mSglichst gro~er 
Zahl zugrunde gelegt werden, und zwar gilt dies insbesondere ffir Organe, 
deren GrS~e offenbar besonders starken Sehwankungen ausgesetzt ist. 

Z u  diesen Organen gehSrt die Thymus. Allerdings beziehen sich die 
Meinungsverschiedenheiten fiber das normale Thymusgewicht haupt- 
s~chlich auf die Altersstufen naeh der Geburt, indem hier ganz besonders 
der Faktor  der akzidentellen Involution durch Krankheit  und Unter- 
erniihrung sieh geltend macht und die normalen Verh~ltnisse verwischt. 
Zwar ist namentlich dureh die im Weltkrieg gesammelten Effahrungen 
eine gewisse Abkl~irung eingetreten, indem heute eine krgftig entwickelte 
Thymusdrfise beim jugendliehen Erwachsenen nicht mehr als etwas 
Pathologisches, als Teilerscheinung eines Status thymieo-lymphatieus, 
betraehtet wird. Aber ob die zum Teil sehr hoken Werte, die der sehwedi- 
sche Forscher Hammar, wohl der erfahrenste Thymuskenner, angibt, noeh 
zur Norm gehSren, das wird doch yon manchen Pathologen bezweifelt, 
und R6ssle und Roulet iiu~ern sieh nicht ganz zu Unrecht dahin, da~ naeh 
den ~bertreibungen der Anhi~nger des Status thymieus nun die Waag- 
sehale der allgemeinen Meinung zu sehr nach der anderen Seite ausschlage. 

Beim Neugeborenen sind nun freilieh die individuellen Gewichts- 
unterschiede nieht so bedeutend wie spi~ter, aber immerhin gehen auch 
bier die in der Literatur enthaltenen Angaben recht betrgchtlich ausein- 
a.nder. Es dfirfte sich deshalb lohnen, an Hand eines groI~en Materials die 
Gewichtsverhiiltnisse der Neugeborenenthymus aufs neue einer Priifung 
zu unterziehen und dieselben auch in Beziehung zum KSrpergewieht, 
zum Gesehlecht, zur Lebensdauer und zur Todesursaehe zu setzen. Ieh 
habe deshalb auf Anregung yon Herrn Prof. Wegelin das Material des 
Berner pathologischen Instituts in dieser Weise verarbeitet. 

Ieh stelle zuni~chst in einer Tabelle die bisher in der Literatur angege- 
benen Gewiehte der Neugeborenenthymus zusammen und zwar zun~chst 
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114 Petko Radeff t~usskoff: 

Tabe]le 1. T h y m u s g e w i c h t e  a u s  d e m  b i s h e r i g e n  S c h r i f t t u m  
z u s a m m e n g e s t e l l t .  

Antor Jahr Alter 
Mittleres Mini- i Maxi- Zahl 
Gewieht mum mum der Bemerkungen 

F~lle 
i g g g 

H a i l e r  . 

M e e k e l  . 

G i ~ n t z  

H a u g s t e d  1831 
_ K r a u s e  . 1837 
B u r d a c h  1838 
E l ~ d s s e r  1853 
F r i e d l e b e u  1858 
O s l e r  . . . . .  

B o y d  . . . .  1861 
S a p p e y  . . 1877 
M o n g u i d i  . : 1885 
L o m e r  . . . 1889 
V i e r o r d t  . . 1893 

H e n n i g . .  1893 
T e s t u t  . . 1894 
O .  H a n s e n  1894 
C r u c h e t  1901 
T h u r s ] i e l d "  1902 
R u h r d h  . 1903 
F o r t e s c u e -  

B r i c l c d a l e  . 1905 
C o l l i n  und  

L u c i e n  . . 

H a m m a r  . . 

H a m m a r  . . 

v .  S u r y  . . 

J ~ o n c o n i  . . 

H a r b i t z  . . 

O l i v i e r  . . . 

G u n d o b i n  . . 

C a n e U i  . . . 

K e e n e  und 
H e w e r  . . 

C a s t a l d i  . . 

B r a t t o n  . . 

G r e e n w o o d  u .  

W o o d s  . . 

Y o u n g  und 
T u r n b u l l  . 

E .  B o y d  . . 

E .  B o y d  . . 

A .  B e i d e  G e s c h l e c h t e r  z u s a m m e u .  

1 66 der aebor , 9, --10,9 
1820 . . . . .  ,, / 14,6 
1827 . . . .  I ,, 10 

,, 14,6 
,, 11,8 

11,25 
,, i 14,61 
,, 13,99 
,, 14 

" 

Lebendgeborene 5,6 3,1 10,4 8 
Neugeborene 

Reife Kinder  
Bei der Gebur t  

1905/061 . . . . . .  
1906 I :Neugeborene 

i 

1926 ,, 
1908 l~eife Neu- 

i geborene 
1909 Neugeborene 
1910 Reife Neu- 

geborene 
1911 Bei der Gebur t  
1912 Nengeborene 
1920 Bei der Geburt  

1923 Neugeborene 
1923 
1925 Totgeboren 

bis 2 Tage 

Reife Neu- 
geborene 

desgl. 
1932 
1932 Geburt  bis 

24 Stunden 

8,16 

9,4 
5 
9,4 
3- -5  

14 
12 

6,5 

12,88 
13,26 

15,1 
14,4 

10,22 
10 

4 
12 
13,8 

11,97 
10,65 
11,18 

10,3 • 0,5 

21,8 ~ 1,6 
1 0 , 7 ~ 0 , 3  
1 2 , 7 ~ 0 , 5  i 

F 

5 25 5 

7 ;  25,88 23 

7,3 25,5 24 
3,5 25,5 22 

4,875 20 27 
1,5 24 36 

~ls oberste Grenze 

0,55 26,5 100 
- -  - -  58 

52 

31 
8O 
56 

auf 3,1 kg 
K6rpergewicht  

0,26 % 

pr~ktisch 
gleieh fiir 

und  

Ides 1NTormalen 

re la t iv0,346% 
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T a b e l l e  1 (Fortsetzung). 
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Auger Jahr Alter Mittleres Mini- 
Gewicht mum 

g g 

Maxi- Zahl 
mum der 

F~ille g 
Bemerkungen 

S c h r i d d e  . . 1914 

S c h r i d d e  1924 
B r a t t o n  1925 
t ~ 6 s s l e  und 

R o u l e t  . . 1932 

Reife Neu- 
geborene 

desgl. 

B .  M g n n l i c h .  

13,8 

13,3 
11,77 

12,57 

10 

7 

2O 

28 

14 

61 
33 

68 

K6rperl~nge 
50 cm 
desgl. 

relativ 0,36 % 

K6rpergewicht 
3,25 kg 

S c h r i d d e  . . 

S c h r i d d e  . . 

B r a t t o n  . . 

R S s s l e  und 
t ~ o u l e t  . . 

1914 

1924 
1925 

1932 

' 7  

C .  W e i b l i c h .  

12,4 

12 
10,4 

10,93. 

8 ~19 

7 21 
- -  [ - -  

- -  ] - -  

I 

14 

53 
25 

54 

K6rperl~nge 
50 cm 
desgl. 

relativ 0,325 % 

K6rpergewicht 
3,0 kg 

d ie jenigen Zahlen,  welche sich auf  beide Geschlechter  und  sodann  die- 
jenigen,  die sich a td  das  m~nnliche und  weibliche Geschlecht  gesonder t  
beziehen. E inen  groBen Tell  dieser Zahlen habe  ich dem vortreff l ichen 
W e r k  yon H a m m a r  fiber die Menschen thymus  en tnommen .  

Mein eigenes Mater ia l  umfal~t die zur Sekt ion  ge langten  Kinds le ichen  
vom 1. J a n u a r  08 bis Mitre Oktober  1932 im Al te r  yon der  Gebur t  bis zum 
Ende  des 1. Lebensmonats .  E in  Kind ,  das ich auch in die S t a t i s t i k  auf-  
genommen  habe,  s ta rb  al lerdings ers t  am 32. Tage nach  der  Gebur t .  
Die to tgeborenen  K i n d e r  wurden  mi t  in die Bereehnung gezogen. Ins-  
gesamt  hande l t  es sich um 841 Fi~lle, also eine Zahl,  die genfigend grol~ er- 
scheint ,  urn einigermaBen die Zuf~lle der  k le inen Zahl  auszuschlief~en. 

Die W~gungen wurden stets auf der gleichen Waage vorgenommen, und da die 
Thymus beim Neugeborenen gut umschrieben ist und verhMtnismM~ig leicht als 
Ganzes herauspr~pariert werden kann, so dfirften die angegebenen Gewichte eine 
geniigende Genauigkeit besitzen. Xmmerhin muB zugegeben werden, dab "die 
Gewichte mancher Thymen eher eine Spur zu hoch sind, da vielleicht nieht immer 
das anhaftende Bindegewebe v611ig sauber entfernt worden ist. Doch kann dies 
h6chstens Bruchteile eines Gramms ausmachen. Stets wurde das Organ in frischem 
Zustande gewogen. 

I n  meinem Mater ia l  bef inden sieh n icht  blo$ reife Neugeborene,  
sondern auch Fr f ihgebur ten .  D a  es mir  nun  n ich t  rnSglich war,  den 
F e t a l m o n a t  genau  zu bestimmen~ so babe  ich das  Thymusgewich t  n ich t  
im Verh~l tnis  zum Al te r  des Fe tus ,  sondern ausschlie$1ich im Verhs 

z u m  KOrpergewicht  un tersucht .  Daraus  ergab sich eine Ein te i lung  in 
folgende Gruppen  : 

8* 



116 Petko Radeff Russkoff: 

1. Gruppe bis 1000 g K6rpergewicht . . . . .  23 Fi~lle 
2. ,, 1000 bis 2000 g ,, . . . . .  157 F~lle 
3. ,, 2000 bis 3000 g . . . . . . .  341 ,, 
4. ,, 3000 bis 4000 g ,, . . . . .  286 ,, 
5. ,, 4000 g und dariiber K6rpergewicht . . 34 ,, 

Es wfirde zu viel  R a u m  in Ansprueh  nehmen,  wenn alle meine F~l le  
mi t  den zugeh6rigen Angaben  hier tabe l la r i sch  angeff ihr t  wiirden. Ich  
stelle deshalb  nur  die Ergebnisse  der  einzelnen Gruppen  zusammen:  

1. Gruppe 
2 .  ,~ 

3 .  ~ 
4 .  ~ 

5 .  ,~ 

KSrpe rgewich t  

g 

bis 1000 
1000 bis 2000 
2000 b~ 3000 
3000 bis 4000 

fiber 4000 

Durchschnittsg'ewicht 4or Thymus 

m/~nnlich weiblich 
g g 

1,9 3,2 
5,2 5,1 
8,4 7,9 

12,7 10,8 
13,6 12,2 

b e i d e  Ge-  
s c h l e c h t e r  

g 

2,6 
5,2 
8,2 

Es is t  da raus  zu ersehen, dal~ in al len Gruppen  mi t  Ausnahme der  
ers ten  das Thymusgewicht beim m~nlichen Geschlecht etwas hSher ist als 
beim weiblichen, was aueh mi t  den Er fahrungen  anderer  Au to ren  (Schridde, 
RSssle und  Roulet, Castaldi, Bratto~) f ibere ins t immt.  

Fe rne r  ergibt  ein Vergleich der  Thymusgewich te  in den  einzelnen 
Gruppen,  da~ offenbar das Thymuswachstum dem KSrperwachstum 
nahezu parallel geht, i ndem mi~ der  Verdoppelung  des KSrpergewich~es 
v o n d e r  1. zur  2. Gruppe  und  yon  der  2. zur 4. Gruppe  anch eine an- 
n~hernde Verdoppelung  des Thymusgewichtes  e in t r i t t .  Naeh  der  Gebur t  
b le ib t  dann  bekannt l i ch  das W a e h s t u m  der  T h y m u s  im Vergleieh zum 
fibrigen KSrpe r  bedeu tend  zuriiek, indem das  hSehste Durehschni t t s -  
gewicht  naeh  Hammar (1926), dessen S t a t i s t i k  die hSehsten Zahlen 
aufweist ,  im Al te r  zwischen 11 und  15 J a h r e n  nur  29,4 g erreieht .  

Dieses eigent i imliehe Verha l ten  der fe ta len  Thymus  hi~ngt wahr-  
scheinlich zum Tell mi t  ihrer  physiologischen F u n k t i o n  zusammen,  
i ndem ja  die T h y m u s  ausgesprochen waehs tumsfSrdernd  wirkt ,  was aus  
den Unte rsuehungen  Ashers und  seiner Schiller fiber das Thymocrese in ,  
sowie aus den ~lteren Expe r imen ten  von Basch, Klose und  Vogt, Matti 
hervorgeht ,  wonach die to tMe Thymusexs t i r pa t i on  be im jungen Tier  
waehs tumshemmend  wirkt .  Das s ta rke  W a e h s t u m  der Thymus  in 
den le tz ten  F e t a l m o n a t e n  effolgt  also wahrschein]ich n ieh t  bloB im 
R a h m e n  des a l lgemeinen KSrperwachs tums ,  sondern s teh t  auch mi t  
ihrer  funkt ionel len  Leis tung ira Zusammenhang.  

Nun  s ind aber  in meinem Mater ia l  n ich t  nur  verschiedene Reife- 
s tad ien  der  K inde r  (bezogen auf das KSrpergewieht) ,  sondern auch ver-  
schiedene Todesursaehen verzeichnet .  So s ind manche  Kinder ,  welche 
nach der  Gebur t  einige Tage bis 4 Wochen  gelebt  haben,  an  Infekt ions-  
k rankhe i ten ,  wie z. B. Pneumonie ,  Sepsis, meis t  ausgehend vom I~abel, 

11,9 
12,9 
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Erys ipe las  oder  Lues ges torben.  Dies litl~t nun eine akzidente l le  Invo lu t ion  
der  T h y m u s  n ieh t  ausgesehlossen erseheinen. Infolgedessen muBte zur 
Bes t immung  des normalen Thymusgew~chtes beim Neugeboren~ noch eine 
s t rengere  Auswahl  getroffen werden.  Ers tens  duf f ten  in diese Gruppe  
nu t  solche ~qeugeborene aufgenommen werden,  die eine KSrperl/~nge yon 
50 cm erre icht  und  demnach  unzweifelhaf t  vSllige Reife er langt  ha t t en ,  
wodurch  auch ein Vergleich mi t  dem Mater ia l  anderer  Autoren,  das  sieh auf 
reife Nengeborene  bezieht  (z. B. Schridde), ermSglicht  wird.  Zweitens 
wurden  n u t  solche K inde r  berf icksichtigt ,  die in den ers ten  24 S tunden  
nach  der  Gebur t  ges torben  waren , / i hn l i ch  wie dies in der  Arbe i t  yon  
E. Boyd in e iner  besonderen Grupp ie rung  geschehen ist. F/ille mi t  fe ta len  
Krankhe i t en ,  welche eine akziden~el]e Invo lu t ion  vernrsachen  konnten ,  
mu~ ten  ausgeschal te t  werden,  so z. B. ein K i n d  mi t  kongeni ta le r  Lues,  
das  16 S tunden  lebte.  

Es ergab sich auf  diese Weise  eine Gruppe  yon  55 FMlen, die alle 
in den ers ten  24 S tunden  nach  der  Gebur  t ges torben  waren.  Bei den 
meis ten  lag die Todesursaehe  in e inem G e b u r t s t r a u m a  oder  in Schleim- 
ode r  Meconiumasp i ra t ion  w/ihrend der  Gebur t ,  andere  s t a rben  an  Er-  
s t icknng durch kongen i ta len  K r o p f  oder  an  einer  Mil3bildung, z . B .  des 
Herzens ,  nur  ganz wenige an  Pneumonie .  

Das Ergebnis  is t  hier  folgendes:  
Durchschnittsgewicht der Thymus von der Geburt bis zum Alter von 

24 Stunden bei Kindern vou 50 cm Lgnge und dariiber: 
~ n n l i c h  . . . . . . . .  34 F/~lle ]1,8 g 
Weiblich . . . . . . . .  21 ,, 12,5 g 
Beide Geschlechter . . . .  55 ,, 12,] g 

Von Interesse  is t  ferner  bei  dieser Gruppe  das relative Thymusgewicht 
bezogen auf das K6rpergewieht : 

I ch  habe  nun  aul~er- 
Dutch- Relatives dem fiir jede meiner  schnittliches 

Gruppen,  sowie ffir die K(irper- Thymus- % gewicht gewicht 
Gruppe  yon reifen, ge- + g g 

sunden Neugeborenen Mannlich . . . .  3237,9 1 : 275,3 0,36 
nach den Regeln  der  Weiblich . . . .  3327,9 1 : 266,6 0,37 
S ta t i s t ik  verschiedene Beide Geschlechter 3272,3 1 : 271,8 0,37 

W e r t e  bes t immt ,  welche 
aueh in den Arbe i ten  von Greenwood und  Woods, Young und  Turubull, 
E. Boyd angeff ihr t  und  mi t e inande r  vergl ichen sind. Boyd gibt  in ihrer  
Zusammenste]]ung folgende W e r t e  an :  

)~ ~= PE : Durchschnittsgewicht (arithmetisches ~it tel)  und sein wahrschein- 
licher Fehler 

CV ~ P E  : Variationskoeffizient und sein wahrscheinlicher Fehler 
SD ~ Standard deviation (mittlere Abweichung) 
DifC ~ PE ~ Differenz zwischen zwei Durchschnittsgewichten oder Koeffizienten 

und ihr wahrscheinlicher Fehler. 
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Die Berechnung meiner Werte erfolgte nach  folgenden Formeln (Niee/oro: 
L~ m6thode s~atistique. Paris 1925): 

/ %  a 2 p t t~ufigkeit  einer Klassengr6Be, 
a = SD = =~ a Abweichung yon ~ (Durchschnittsgewicht),  

n Gesamtzahl der l~l le .  
CV -- ~ • 100 

IV[ 
0,4769 

PE 0vahrscheinlicher Fehler) yon CV --  • CV. 

a • 0,676 
PE . . . . . .  IV[ - - - -  

PE  . . . . . .  Diff. = ]/(PE)~ (PE),~. 

T a b e l l e  2. 

Mini- M~xi- Zahl 
K6rpergowicht M • PE CV =h PE SD mum mum der 

g i g g F~ille 

1. 
2.  
3 .  
4. 
5. 

b ~  1000 
1000 bis 2000 
2000 bis 3000 
3000 b ~  4000 
4000 u n d m e h r  

1,9 
5,2 
8,6 

12,7 
13,6 

1. bis 1000 3,3 • 0,4 
2. 1000 bis 2000 5,1 0,2 
3. 2000 bis 3000 7,9 0,2 
4. 3000 bis 4000 10,8 0,3 
5. 4000 und  mehr  12,2 1,1 

Lebendgeborene bis zum Alter vo~ 
Mannlich . . . . .  11,8 • 0,5 
Weiblich . . . . .  12,5 0,6 
Beide Geschlechter . 12,1 0,4 

M~innlieh. 
:E0,2 50,3 • 7,1 

0,2 64,0 3,2 
0,2 51,9 1,8 
0,3 41,6 1,5 
0,8 43,0 4,1 

Weiblich. 
68,1 -4- 9,4 
59,8 3,4 
52,8 2,0 
40,6 1,0 
38,0 6,0 

2g Stunde~ mit 

39,3 -b 3,2 
32,6 3,4 
37,0 2,4 

1,0 0,4 4 11 
3,3 1 17 89 
4,4 1 24 176 
5,3 2 27 175 
5,8 2 27 25 

2,2 1 8 12 
3,0 0,8 15 68 
4,2 1 24 165 
4,4 1 27 iii 
4,6 4 20 9 

KSrperliinge von 50 cm an. 

1 4 , 6  2 I 21 34 
4,2 6 19 21 
4,5 2 21 55 

D ie  f o l g e n d e  Z u s a m m e n s t e l l u n g  e r l a u b t  e i n e n  V e r g l e i c h  m e i n e r  

e i g e n e n  W e r t e  m i t  d e n j e n i g e n  y o n  Greenwood u n d  Woods, Young  u n d  
Turnbu l l  u n d  E.  Boyd .  Sie ze ig t  e ine  a u f f a l l e n d e  ~ b e r e i n s t i m m u n g  

m e i n e r  Z a h l e n  mi~ d e n e n  v o n  Boyd.  

Tabel]e 3. W e r t e  f i i r  r e i f e  1XTeugeborene .  

i~ =c PE CV =h PE SD Diff. ~= PE Diff. PE 

Greenwood und  Woods 
Young und  Turnbull . 
E. Boyd . . . . . .  
E. Boyd (Gebur t  bis 

24 Stunden) . . . 
Russko~ (Geburt  bis 

24 Stunden) . . . 

10,3 • 0,5 
21,8 ~ 1,6 
10,7 • 0,3 

12,7 • 0,5 

12,1 :j: 0,4 

47 :[: 3,7 
59:1:6,6 
42 :[: 2,6 

43 • 3,3 

37 q- 2,4 

4,8 
12,8 
4,5 

5,5 

4,5 

- -  0 , 4  ! 0,6 
-~11,1 ~ 1,6 

0,7-4-0,6 

0,7 
6,9 

1,0 
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~)berblicken wir nun nochmals die Thymusgewichte des Neugeborenen, 
wie sie in der bisherigen Literatur  angegeben sind, so zeigen sich erheb- 
liehe Untersehiede in den einzelnen Angaben. Schon Hammar hat dies 
betont u n d e s  ergibt sich dies auch aus den in Tabelle 1 zusammen- 
gestellten Werten. Neben den ganz niedrigen von 2- -5  g, welehe yon 
Saplgey, Monguidi, Testut, Cruchet angegeben sind, finden sieh solche 
yon 13--15 g (Meclcel, Haugsted, Elsiisser, Friedleben, Osler, Thursfield, 
Hammar, v. Sury). Ein ganz besonderes hohes Gewicht, n/imlich 21,8 g 
wird yon Young und Turnbull angegeben. 

Da6 solche gewaltige Unterschiede vorhanden sind, kann folgende 
Grfinde haben. Erstens haben viele Beobachter den Reifezustand der 
Neugeborenen nicht beriieksichtigt, indem sie aueh Frfihgeburten mit- 
gez~hlt haben. Es ergibt sich aber aus meinen 5 Gruppen mit aller 
Deutlichkeit, dab bei sieher unreifen Kindern mit  einem K6rpergewieht 
yon unter 3000 g aueh das Thymusgewieht noeh sehr niedrig, dureh- 
sehnittlieh 5,16 g i s t .  Es mug also unbedingt bei Angaben fiber das 
Thymusgewieht auch der Reifezustand des Kindes vermerkt  werden. 
Zweitens kann die Versehiedenheit der Werte davon herrfihren, dab dureh 
fetale oder postnatale Krankheiten das Thymusgewicht reduziert wird, 
im Sinne einer akzidentel]en Involution (LSwenthal). Deshalb sollten auch 
zur Bestimmung des normalen Thymusgewichtes beim Neugeborenen 
nur Fs herausgezogen werden, welche naeh der Geburt h6chstens 
24 Stunden gelebt haben und an Traumen oder ganz akut  verlaufenden 
Krankheiten gestorben sind. Drittens kann aueh eine ungleiche Ver- 
teilung tier Gesehleehter einen gewissen EinfluB auI das Durehschnitts- 
gewicht haben. Es ergibt sich aus mehreren frfiheren Angaben (Schridde, 
Bratton, RSssle and Roulet) wie aueh aus meinen Bestimmungen, dab das 
Thymusgewieht beim m~nnlichen Geschleeht etwas hSher ist als beim 
weiblichen. Meine Gruppe yon 50 em langen, in den ersten 24 Stunden 
gestorbenen Neugeborenen seheint freilieh eine Ausnahme zu maehen, 
indem bier das Thymusgewicht bei den weiblichen Individuen etwas 
h6her ist als bei den m/~nnliehen. Doch mag hier die geringe Zahl der 
weiblichen Individuen eine Rolle spielen, indem sieh einige hohe Gewichte 
hier besonders stark auswirken. Jedenfalls sollten bei allen Gewichts- 
bestimmungen Angaben fiber das Gesehlecht nieht fehlen. 

Endlieh muI3 nattirlich aueh eine mSgliehst gro~e Zahl zur Berechnung 
herangezogen werden, denn bei einer kleinen Zahlenreihe werden ein- 
zelne extreme Plus- o d e r  Minusvarianten den Durehsehnittswert viel 
sts beeinflussen als bei einer grogen. 

Berfieksiehtigt man diese Punkte, so werden die groBen Untersehiede 
in den Angaben der einzelnen Autoren sehon eher verst/tndlieh. Die 
auffallend niedrigen Durehsehnittsgewichte werden wahrseheinlich y o n  
einer gr6Beren Zahl yon Frfihgeburten herstammen, w/~hrend die hohen 
Gewiehte ihren Grund zum Teil in einem Zustand der lJberreife haben 
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Tabelle 4. A b w e i c h u n g e n  

M4nn - 

Abweichungen vom Durch- 

Abweichung . . . 

Zahl der Fi~lle . . 
In  % ausgedrfickt 

11,3! 

1 
96,17 

10,76 
I 1 • 10,96 

1 • 10,46 
3 • 10,26 

13 
91,5 

1 X 93,2 
1 • 88,94 
3 • 87,24 

9,76 
1 • 9,86 
1 X 9,66 3  ,26 

82,99 
i • 83,84 
1 • 82,14 
3• 

8,76 
1 • 8,46 
3 • 8,26 

21 
74,49 

~ • 71,94 
• 70,24 

7,76 
4 • 7,26 

37 
65,99 

4 x 61,82 

6,76 

24 
57,48 

5,76 

19 
48,98 

4,76 
1 • 4,26 

38 
40,48 

1 • 36,22 

Summe - -  65,13 
i n %  {+34,871 0,21 

Zahl der FMIe . . [ 
In  % ausgedriickt I 

Summe - -  44,13 
i n %  { + 5 5 , 8 7  I - -  

Prozentsatz vom 
] 

2,75 7,61 4A6 7,82 5,07 i, 4,02 8,03 i 

Abweichungen vom Durchschnitt der Gruppe ,,Lebend- 
- -  1 - -  1 1 2 1 i 

82,99 65,99 57,48 48,98 40,48 t 

Prozentsatz vom M&terial 

- -  2,94 - -  2,94 i 2,94 5,88 2,94! 

Abweichung . . . 

Zahl der F/ille . . 
In  % ausgedrfickt 

Summe - -  82,55 
in % { + 1 7 , 4 5  I 

Zahl der F~lle . . 
In  % ausgedrfickt [ 

Summe - -  47,63 
i n %  { + 5 2 , 3 7  I 

11,48 
I 1 • 11,68 

11 
91,99 

1 • 93,59 

3,01 

10,48 
2 • 10,98 

22 
83,97 

2 • 87,98 

6,03 i 

Weib - 

Abweichungen yore Durch- 
9,48 8,48 7,48[ 6,48 5,48 4,48 I 

2• %0 ,98 
35 33 119,92 ol  49 16 f 

75,96 67,95 59,93 43,91 35,9 I 
4 • 79,97 2 • 63,94 I [ 

Prozen$satz vom 

] i 5,21 13,42 4 , 3 8  5,48 9,59 ] 9,04] 

Abweichungen vom Durchschnitt der Gruppe ,,Lebend- 
- -  [ - -  - -  2 1 2 

- -  I - -  - -  51,92 43,91 35,9 

Prozentsatz vom Material 

I - -  - -  - -  9,52 4.76 9.52 

k S n n e n .  So h a t  E . . B o y d  s c h o n  da rau f  h ingewiesen,  dal~ das ganz  auf- 
f a l l end  hohe  D u r c h s c h n i t t s g e w i c h t  y o n  Young  u n d  Turnbu l l  (21,8 g) 
f iberre i fen  K i n d e r n  y o n  5 6 - - 5 8  cm L~nge  en t sp r ich t .  Da  aber  der  Reife-  
g r a d  in  der  A r b e i t  y o n  Young  u n d  Turnbu l l  nich~ angegeben  ist, 1 /~t  sieh 
dies  n i e h t  beweisen,  h ingegen  sei auf  die k le ine  Zahl  ihrer  S t a t i s t i k  
(31 Fal le)  als Fehlerque] le  ausdr t ickl ich hingewiesen.  
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v o m  D u r c h s e h n i ~ t .  

lich. 

schnitt sgmtlicher F/~lle. 

3,76 2,76 1,76 
2 • 1,26 

31 28 35 
31,97 23,47 14,97 

2 • 10,71 

gesamten Material. 

i~ 6,55 5+921 7,4 

geboren bis 24 
3 - -  

31,97. 

dieser Gruppe. 

8,82 - -  

0,76 

I:, 01 

5,29 

Stunden mit 

3 ~,46 14,97 

8,82 8,82 

+ -  - -  1 1 , 7 6  + -'+ 

total = 473 -+ 
+- - -  1 1 , 7 6  = 1 0 0 %  - b  

0,24 
1 X0,44 

41 
2,04 

1 • 3,74 

473 = 100% --> I 8,67 

KSrperl~nge yon 50 em an".  

total 34 -+ 2 6,04 
<-- - -  1 1 , 7 6  = 1 0 0 %  -k  -+ 

+-34 = 100% -> 17,65 

1,24 2,24 3,241 4,24 5,24 

18 17 18 16 I 17 
10,54 .9,05 28,4 36,05 44,56 

3,81 3,59 3,81 3,38 3,59 

4 2 
2 19,05 28,4 3~,05 10,54 

5,88 11,76 5,88 2,94 - -  

lich. 

schnitt s~mtlicher F/~lle. 
3,4812,481 1,48 !0,48 1• I 1• 1,98 

27,96 19,87 11,86 11• 11• 
gesamten Material. 

7,4 !8,77 3,56 6,88 
geboren bis 24 Stunden mit 

dieser Gruppe. 

[ 9,52i! 9,521 - 4,76 

+ - -  12,48 ~- -+ 

~- total 365 
<---12,48 = 100% -k -+ 

1 • 0,028 ~ • ,2,5210 73'524,52 r6  !45'52 
] 4,17 12,18 20,19 28,2 36,21 44,23 

• 1• 

+-365 = 100% --> 2,19 

KSrperl/~nge von 50 cm an". 
total 21 -~ 

~- - -  12,48 = 100% + -+ - -  

5,48 2,74 1,91 1,64 1,09 

2 1 3 2 [ 2 
12,18 20,19 28,2 36,21Jl44,23 

<----21 ~ 100 +--> - -  14,29 9,52 4,761 9,52 9,52 

I c h  m6ch te  bier  noch hervorheben,  dab  meine eigenen, ft ir  jedes 
Geschlecht  ge t r enn t  berechneten  Durchschni t t swer te  yon denen anderer  
Autoren ,  we]che bei  reifen Neugeborenen  dieselbe Methode angewand t  
haben ,  nu r  sehr  wenig abweichen.  

Be im m/~nnlichen Geschlecht  schwank~ also das Durchschni t tsgewich~ 
zwischen 11,76 und  13,8 g, be im weibl ichen zwischen 10,4 und  12,48 g. 
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Tabelle 4 (Fortsetzung). A b w e i c h u n g e n  v o m  D u r c h s c h n i t t .  

M~nnlich. 

Abweichungen vom Durcksehnitt s/~mtlieher F/~lle. 

12" i 3 2 [ 4 2 3 ] 2 I Zahl der F~lle 
70,07 178,57]87,07! 105~44 112,59 121,09] 129,59[ In  % ausgedriickt 

Prozentsatz vom gesamten Material. 
[ I _ .~ I Summe ! - -  65,13 0,85 1,27 2,54 0,63~ 0,421 0,85 0,42 0,63 o,~z[ in % I + 34,87 

Abweichungen vom Durehsehnitt der Gruppe ,,Lebendgeboren 
bis 24 Stunden mit  KSrperl/~nge yon 50 em an". 

- -  1 3 - -  [ - -  - -  - -  I - -  Zahl der F~lle 
70,07 78,57 i i - -  In  % ausgedrfickt 

Prozentsatz vom Material dieser Gruppe. 

- -  --- ] 2,94 8,82 __ i __ __ l __ __ Summe ~ --44,13 
I [ ! in % , + 5 5 , s 7  

,24 7,24 

53,06 6~:56 

m 

Weiblich. 
Abweichungeri vom Durchschnitt s/~mtlicher F/~lle. 

6,52 7,52 8,52] 9,52110,52 11,52] 12,52 14,52[Abweiehung 
I 1• ! 

1 l l  2 ] 1  1 ! 1 J 1 I 
530516026, I ' 11• ]68'59 16,28 184,291] 92,32 100,32 116'35l I n l  []Zahl%derausgedriicktFglle 

Prozentsatz yore gesamten Material. 

0,27 0,27 0,55 0,27 0 27 ! [ 0,27 0,27 ] 0,27 Summe ~ - -82 ,55  
, ' - -  in % | + 17,45 

Abweichungen vom Durchschnitt der Gruppe ,,Lebendgeboren 
bis 24 Stunden mit  KSrperlgnge yon 50 em an".  

1 - -  - -  r . . . .  ]Zaht der F/~lle 
53,05] - -  - -  ] - -  _ In  % ausgedriickt 

Prozentsatz vom Material dieser Gruppe. 
- -  - - I  - -  !, - -  - -  [Summe { - - 4 7 , 6 3  4,76 - -  - -  I J - -  in % ~- 52,37 

Die S t r e u u n g  (Tabelle  4) is t  frei l ich bei  m e i n e m  Mate r ia l  r ech t  be- 
t r~cht l ich ,  was sich schon aus  der  B e t r a c h t u n g  der  Min ima l -  u n d  M a x i m a l -  
wer te  ergibt .  Das  Min ima lgewich t  is~ bei  d e n  re i fen  L e b e n d g e b o r e n e n  
2 g, das  Max imMgewich t  21 g. Die m e i s t e n  W e r t e  l iegen frei l ich in  der  
N/ihe des Durchschn i t t sgewich tes ,  so d ab  le tz teres  n i ch t  e in  falsches 
Bi ld  gibt .  Das  auf fa l l end  ger inge Gewieh t  y o n  2 g wurde  f ibr igens n u r  
e i n m a l  bei  e inem Fa l l  y o n  k o n g e n i t a l e r  Cys tenn ie re  beob~chte t ,  wobe i  
es nahel ieg t ,  die K l e i n h e i t  der  T h y m u s  als Bi ldungsfehler ,  als echte  H y p o -  
plasie aufzufassen.  5 ande re  Fs y o n  k o n g e n i t a l e r  Cys tenn ie re  ze ig ten  
frei l ich ke ine  solche a b n o r m e  K l e i n h e i t  der  T h y m u s .  
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In  meinem Gesamtmaterial  sind natfirlich die Streuungen noch viel 
erheblieher, wie die Minima und Maxima in den verschiedenen Gruppen 
zeigen. 

In  Hammars Material (1926) betrug das HSchstgewicht 25,5 g, in 
Schriddes Material (1924) 28 g, in Boyds sogar 35 g. Weshalb es in 
gewissen Fallen zu einer so gewaltigen Ausbildung der Thymus kommt,  
ist noch durehaus unldar. 
Man kSnnte hier an eine Be- 
einflussung durch den matter-  
lichen Organismus denken, 
der ja, wie Kohn mit seiner 
Lehre yon der Synkainogenese 
gezeigt hat, aueh den Bau 
und die Funktion der endo- 

Schridde (1924) . . . .  
Schridde (1914) . . . .  
Bratton . . . . . . . .  
RSssle und Roulet . . 
Russko// . . . . . . .  

M~innlich Weiblich 
g g 

13,3 
13,8 
11,77 
12,57 
11,76 

12,0 
12,4 
10,4 
10,93 
12,48 

krinen Drtisen des Fetus bis zu einem gewissen Grade beherrseht. 
Doch ist es mir nicht gelungen, Beziehungen zwischen dem Alter, dem 
Ernahrungszustand und der Geburtenzahl der Mutter einerseits und dem 
Thymusgewicht des Neugeborenen andererseits naehzuweisen. 

Es ware natiirlich auch verlockend, dem Zusammenhang zwischen 
Thymusgewieht und der Besehaffenheit des iibrigen KSrpers, namentlieh 
der abrigen endokrinen Driisen des Neugeborenen nachzugehen. Hier 
sei jedoeh nur auf zwei Punkte hingewiesen. 

Erstens das VerhaIten der Thymus bei Anencephalie mit Acranie und 
bei Encephalomeningocele. Von 14 Aeraniern, die grS~tenteils der ersten 
und zweiten Gruppe ange- 
hfr ten,  zeigten 13 ein Ge- M a x i m u m  

g 

wieht, das fiber dem Dureh- 
sehnitt der betreffenden Grup- 1. Gruppe m~innlich 0,45 4,0 

weiblich 1,0 8,0 
pe stand. Eine Thymus er- 2. ,, m~nnlich 1,0 17,0 
reiehte sogar das aaffallend weiblich 0,8 15,0 
h0he Gewieht yon 23 g. 3. ,, ra/~nnlich 1,0 21,0 

weiblich 1,0 24,0 
Hammar  gibt an, dal~ bei 4. ,, m~innlich 2,0 2%0 
Anencephalen eine gewisse weiblich 1,0 27,0 
Thymushyperplasie vorkom- 5. ,, m~nnlich 2,0 27,0 
men kSnne und auch andere weiblich 4,0 20,0 

Autoren (E.  Kaufmann,  Hennig, Hedinger, P. Ernst, de Ve~chi, 
Gaifami) erwahnen eine Thymushyperplasie bei Acranie, wobei sehr 
wahrscheinheh diese Hyperplasie mit  der ungenagenden Ausbildung der 
Nebennieren zusammenhangt. Wissen wir doeh, dab bei Anencephalie 
mit  Acranie die Nebennieren auffallend klein sind, wobei besonders die 
Rinde diinn erscheint, w/~hrend das Mark relativ gut entwickelt ist. 
Aueh in unseren Fallen war diese Kleinheit der Nebennieren regelm~iBig 
nachweisbar. Auf der anderen Seite bestehen nun aber Beziehungen 
zwischen l~ebennieren und Thymus, indem eine geringe Ausbildung d e r  
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~Nebennieren sehr oft mit ThymusvergrSBernng verbunden ist. Zwar 
werden die alteren Angaben yon Wiesel und Hedinger, dab beim Status 
thymico-lymphatieus die Nebennieren abnorm klein seien, heutzutage 
bezweifelt oder als belanglos bezeichnet, so z. B. yon R. Jaffg und Tannen- 
berg, die den Status thymieo-lymphaticus fiberhaupt ablehnen. Aber 
nach den Versuchen von Marine, Manley und t?aumann, sowie yon 
H. Jaff~ ran6 man doch annehmen, dab die Nebenniere einen EinfluB anf 
das Waehstum der Thymus besitzt, denn die Exstirpation der l~eben- 
nieren bewirkt bei jungen Ratten eine FSrderung des Thymuswachstums 
und bei alien Ratten eine Reviviszenz. 

Immerhin scheint eine Th~znushyperplasie bei Anencephalie durehaus 
kein regelmgl~iges Vorkommnis zu sein, denn G. Gruber gibt an, dab 
Deppe unter 70 Anencephalen nur 16 mit auffallend groBen Thymen 
gefunden habe, w~hrend 6 F/~lle sogar auffallend ldeine und der Rest 
mittelgrol~e, der KSrpergr51]e entsprechende Thymen aufwiesen. 

Ein zweiter Punkt, dem ieh Beaehtung geschenkt habe, ist das 
Gewicht der Thymus in seinen Bezishungen zum Schilddriisengewicht. 
Mein Material stammt ja aus einer ausgesproehenen Kropfgegend und 
verschiedentlich (Hedinger, Matti, Wegelin) ist darauf hingewiesen 
worden, dab in Bern eine ThymusvergrSl~erung, bzw. ein fiber dem 
Durchsehnitt liegendes Gewicht bei kongenitaler Struma eine haufige 
Erseheinung sei. Wegelin land bei 64 F~tllen yon Struma congenita 
23real eine fibergewichtige Thymus. 

In meinem Material sind in allen Gruppen die Durehschnittsgewiehte 
der Schilddriise abnorm hoch, vielleieht die erste Gruppe (m~nnlich) 
ausgenommen. 

Nimmt man als obere Grenze des normalen Sehilddrfisengewiehtes 
beim reifen Neugeborenen 3 g an, so haben wir also in allen Gruppen mit 

Ausnahme der ersten fibernormale 

1. Gruppe 

M f i n n l i c h  
g 

0,8 
4,1 
7,0 
9,4 

13,0 

Weiblich Gewiehte, aber auch der Wert der 
g 

1. Gruppe (weiblich) dfirfte schon 
2,5 einem Kropf entsprechen, da es sieh 
3,6 hier ja um Friihgeburten mit einem 
6,8 8,7 KSrpergewieht unter 1000 g handelt. 
9,8 Um nun festzustellen, ob hohe 

Thymus- und Schilddrfisengewichte 
einander parallel gehen, habe ich bei allen Gruppen die Plus- und Minus- 
varianten erstens bei iiberdurchschnittlichem Thymusgewicht und 
zweitens bei fiberdurchschnittlichem Schilddriisengewicht bestimmt 
(Tabelle 5 und 6). 

Die Methode der Tabellen 5 und 6 hat nun aber einen Nachteil, der 
darin besteht, dal~ man zwar feststellt, dab die Zahl der Plusvarianten 
nicht erheblich grSBer ist als die Zahl der Minusvarianten, dabei aber 
nieht gesagt ist, ob etwa die Plusvarianten alle erheblich fiber dem Durch- 
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s c h n i t t  l i egen ,  w / i h r e n d  die  M i n u s v a r i a n t e n  n u r  w e n i g  d a r u n t e r  l i egen ,  

E s  i s t  a b e t  s e h r  w i c h t i g  a u c h  z u  b e r i i c k s i c h t i g e n ,  wie  w e l t  weg  d ie  E i n z e l -  

w e r t e  v o m  D u r c h s c h n i t t  l iegen.  Die  M e t h o d e  d e r  l i n e a r e n  K o r r e l a t i o n .  

Tabelle 5. S c h i l d d r i i s e n g e w i c h t  b e i  f i b e r  d e m  D u r c h -  
s c h n i t t  l i e g e n d e n  T h y m u s g e w i c h t .  

1. Gruppe 

2. ;, 

3 .  , ,  

4 .  ,~ 

5 .  ,7 

mi~nnlich 
weiblich 
miinnlich 
weiblich 
m~nnlich 
weiblich 
m~nnlieh 
weiblich 
mi~nnlich 
weiblich 

Zahl Plus- Minus - 
der F~lle varianten Varianten 

8 
5 

31 
22 
74 
45 
68 
50 

5 = 6 4  % 
4 = 8 0  % 

13 = 41,9% 
13 : 59,1% 
39 : 52,7% 
23 = 51,1% 
39 ~ 57,4% 
23 : 46,0% 

4 = 33,3% 
3 ~ 60,0% 

3 : 3 6  % 
1 = 2 0  % 

18 = 58,1% 
9 ~ 40,9% 

35 = 47,3% 
22 : 48,9% 
29 = 42,6% 
27 : 54,0% 

8 : 66,7 % 
2 : 40,0% 

n a c h  w e l c h e r  i m  f o l g e n d e n  g e r e c h n e t  w u r d e ,  nimm~5 n i c h t  n u r  a u f  die  

Z a h l ,  s o n d e r n  a u c h  a u f  d e n  B e t r a g  d e r  A b w e i c h u n g e n  R f i c k s i c h t .  D i e  

Tabel le6 .  T h y m u s g e w i c h t  b e i  f i b e r  d e m  D u r c h s c h n i t t  
l i e g e n d e n  S e h i l d d r i i s e n g e w i c  h t .  

1. Gruppe 

2 .  ~, 

3 .  , ,  

m~nnlich 
weiblich 
m~nnlieh 
weiblich 
m~nnlich 
weiblich 
m~nnlich 
weiblieh 
mi~nnlich 
weiblieh 

Zahl Plus- Minus- 
der F~lle varianten varianten 

6 5 : 83,3% 
5 4 :  80,0% 

30 113 = 43,3% 
22 i 1 3 =  59,1% 
62 3 8 :  61,3% 
69 3 8 =  55,1% 
65 ! 4 0 =  61,5% 
39 '21 = 53,8% 

50,0 % 
8 4 = 100,0% 

1 = 16,7% 
1 = 20,0% 

17 = 56,7% 
9 = 40,9 % 

24 = 38,7% 
31 = 44,9% 
25 ~ 38,5% 
18 = 46,2% 
4 = 50,0% 

B e r e c h n u n g e n  w u r d e n  n u r  f i i r  d ie  G r u p p e n  2, 3 u n d  4 d u r c b g e f f i h r t ,  d a  

d i e  1. u n d  5. G r u p p e  zu  w e n i g  F/~lle u m f a s s e n  1 

Die Bedeutung der in den letzten 3 Kolonnen asgegebenen Zahlen sei am Beispiel 
tier Gruppe 3 miinnlieh dargelegt. Unte r such t  wurden 160 F'alle, das Durchsehnit ts-  
gewicht  be~rug 8,4 g bei tier Thymus und  7,0 g bei der Schilddriise. Der Regres- 
sionskoeffizien% 1 gibt  an, um wieviel Gramm sich das Thymusgewicht  ver/~ndert, 
wenn das Gewieht der Sehilddrfise um 1 g variiert .  Das ist so gemeint,  dab man sich 
die Fi~lle nach steigendem Schilddriisengewieht geordnet  denkt  und  dann  jeweilen 
das zugeh6rige Durehschni t tsgewicht  der Thymus berechnet.  Man denkt  sich 

1 Ich  verdanke diese Berechnungen Her rn  A. Linder, Adjunkt  des stat is t isehen 
Amtes der S tad t  Bern.  
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2. Gruppe 

3 .  , ,  

4 .  ~ 

m~nnlich 
weiblich 
m~nnlich 
weiblich 
m~nnlich 
weiblich 

K6rper- 
gewicht 

g 

1000--2000 
1000--2000 
2000--3000 
2000--3000 
3000--4000 
3000--4000 

Zahl 
tier F~ille 

86 
62 

160 
150 
155 
103 

Regressions- 
koeifizient 

1 2 

0,24 0,20 
0,43 0,28 
0,35 0,42 
0,30 0,38 
0,36 0,48 
0,11 0,24 

Bestimmt- 
heits- 

koeffizient 

0,05 
0,12 
0,14 
0,13 
0,18 
0,02 

weiter die Unebenheiten in der Kurve dieser zugebSrigen Durchschnittsgewichte der 
Thymus ausgeglichen. Dann ergibt die Berechnung, dal~ der Erh6hung des Schild- 
driisengewichtes um 1 g durchschnittlich sine Zunahme des Thymusgewichtes um 
0,35 g entspricht. Umgekehrt geben die Zahlen unter 2 an, dab sich im Durchschnitt 
das Schildd~iisengewicht nm 0,42 ~ndert, wenn sich das Thymusgewicht um 1 g 
~rhSh~. 

K o n k r e t  ergeben sich in unserem Fal le  folgende e inander  entspre-  
chende Zahlenreihen : 

Schild- 
drfisen- 
gewicht 

3,0 
5,0 
7,0 
9,0 

11,0 

Durch- 
schnittl. 
Thymus- 
gewicht 

g 

7,0 
7,7 
8,4 
9,1 
9,8 

Thymus- 
gewicht 

g 

4,0 
6,0 
8,0 

10,0 
12,0 

Die Regressionskoeffizienten 
Durch- geben in kondens ier te r  F o r m  die schnittl. 
Sehi]d- in den vier  vors tehenden  Zahlen- drtisen- 
gewicht reihen niedergelegten Ergebnisse  

g wieder. 
5,2 Nun  ist  es aber  aul~erdem 
6,0 sehr wicht ig zu wissen, ob die 
6 , 8  Einze l -Thymusgewichte  sick an  7,7 
8,5 die oben angegebenen Durch-  

schni t tsgewichte  eng anschlieBen 
I m  ers ten  Fa]le  k6nnte  m a n  oder  ob sie wel t  davon  abweichen.  

sagen, die Ver~nderung des Thymusgewichtes  h~nge ausgesprochen von 
dem Sehi lddr t isengewicht  ab. I m  zweiten Fal le  ws der  Zusammen-  
hang  nur  lose. Der  Bes t immthei t skoef f iz ien t  is t  nun ein Mal~ fiir die 
S t raf fhe i t  des Z u s a m m e n h a n g e s .  E in  Bes t immthe i t skoef f iz ien t  yon  
0,14 bedeute t ,  dal~ nur  14% der  Vers  der  durchschni t t l ichen  
Thymusgewich te  auf die Veri~nderung des Schilddrfisengewichtes zuriiek- 
gefi ihrt  werden k6nnen.  Dcr  Bes t immthei t skoef f iz ien t  k a n n  h6chstens 
1 sein, dann  is t  die Abhgngigke i t  zwischen den beiden Zahlenre ihen 
vollst~ndig.  Andererse i t s  k a n n  er mindes tens  0 sein, dann  is t  zwischen 
den  beiden Zah]enreihen keine  Abh~tngigkeit vorhanden  (Ezekiel). 

I m  vor l iegenden Mater ia l  l iegen nun  die Bes t immthei t skoef f iz ien ten  
zwischen 0,02 und  0,18. Danach  ist  der  Schlu~ durchaus  bereckt ig t ,  
dab  sine festers Beziehu~g zwischen Thymus- und Schilddriisengewisht 
nicht vorhanden ist. I m  einzelnen k o m m e n  die mannigfa l t igs ten  Kombina -  
t ionen vor, so hohes Thymusgewich t  bei  n iedr igem Schi lddri isengewicht  
und  umgekehr t ,  sowie niedriges,  hohes oder  mi t t le res  Gewicht  bei  beiden 
Organen.  
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Jedenfalls liefern meine Untersuchungen keine Stiitze fi~r die An- 
schauung, daft in den Kropfgegenden der Schweiz das Thymusgewicht 
im Durchschnitt h6her ist als ander6wo. Dies ergibt sich ja auch daraus, dag 
meine Durchschnittswerte, wie auch die H6chstwerte, keineswegs die 
Zahlen yon Schridde, Bratton und Hammar fiberschreiten, die aus kropL 
armen oder kropffreien Gegenden stammen, n~m]ieh aus Westfalen, 
England und Schweden. Wenn in den einzelnen Statistiken ffir ver- 
schiedene L~nder betriichtliehe Unterschiede im durchsehnitt l iehen 
Thymusgewieht vorhanden sind, so dfirfte also eher eine wirklich rassen- 
m~gige Verschiedenheit vor]iegen, wie sie yon Castaldi angenommen 
wird. Doch sind fiir eine siehere Begrfindung dieser Annahme die bisher 
vorliegenden Zahlen noch zu sps und die Angaben noch zu unbestimmt, 
wie Hammar richtig bemerkt. Es mfiBte zuns ein naeh gleiehen 
Gesichtspunkten geordnetes und einwandffeies Material in versehiedenen 
L~ndern mit Berficksichtigung der Rassenverhs verarbeitet werden, 
bevor wir hier Mar sehen kSnnen. 

Zusammenfassung. 

1. Es wurde das Thymusgewicht von 841 Neugeborenen des Berner 
Sektionsmaterials bestimmt. Das Material wurde nach dem K6rper- 
gewicht in 5 Gruppen eingeteilt. 

2. Beim mi~nnlichen Gesehlecht ist das durehschnittliche Thymus- 
gewicht in allen Gruppen etwas hSher als beim weiblichen. 

3. Das Thymuswachstum geht in den letzten Fetalmonaten dem 
K6rperwachstum nahezu parallel. 

4. Das durehsehnittliche Thymusgewicht betr~gt bei mindestens 
50 cm langen Lebendgeborenen in der Zeit yon der Geburt bis zum Alter 
von 24 Stunden bei m~nnlichen Kindern 11,8 g, bei weiblichen 12,5 g, 
bei beiden Geschlechtern zusammen 12,1 g. 

5. Das relative Thymusgewieht betrs beim reifen Neugeborenen 
l : 271,8 = 0,37 %. 

6. Bei Anencephalie liegen die Thymusgewichte in der Rege] fiber dem 
Durchschnitt der betreffenden Gruppe. Sehr wahrscheinlich h~ngt hier 
die starke Entwicklung der Thymus mit der Hypoplasie der Nebennieren 
zusammen. 

7. Eine irgendwie feste Beziehung zwischen Thymus- und Schild- 
drfisengewicht l~l~t sich nicht nachweisen. Die Gewichte beider Organe 
gehen einander durchaus nicht immer parallel. 

8. Die Durchschnittswerte fiir die Thymus beim reifen Neugeborenen 
sind in der bernischen Kropfgegend nicht h6her als in kropfarmen oder 
kropffreien Gegenden. 
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